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E UFFICIO DEL GIUDICE D} PACE DI REGGIO EM!LIA

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

L'Ufficlo del Giudice di Pace di Regglo Emilia, nella persona del Giudice di Pace .-
Dott. Avv. Elisabetta Fredd, ha pronunciato la seguenie '
SENTENZA

" nella causa iscritta al n. 356/2012 del R.G. gontenzioso promossa da:

attore

Rappresentato e difeso dal avv. Giorgio Bacchelli e avv. Maria Barbara Leoni in virtd
di procura agll atti ed elettivamente domiciliato presso Lo studio delia sacohda in

] Reggio Emllia, via Cisalpina n. 18/1

contro

N convenuta

_ rappresentate s difese dall Avv. QEEERNNNRL |n virth di procura agh afti ed
_ elettivamente domicillate presso i suo studio in Reggio Emilia, via Squadronl n°14

Oggetto; risarcimento danni da sinistro stradale

CONCLUSIONL.

”“Rasmnt‘a agni diversa istanza, accertata e dichiarata la

responsabilita civile della corvenuts Evi Service, nella causazione del sinistro de
quo, avvenuto il 16/11/2010, condannare la siessa, nonché la Compagnla AXA
h Ass.ni in via alternativa o solidale, al risarcimento (ex art.144 CdA) dei residui danni
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subiti dallattore conSEguénti al danneggiamente delfautovettura, oftre alle somme
gia perceplte a titolo di acconto (di cui infra). Olire alla rivalutazione menetaria dal
fatto al saldo e oltre interessi legali, sulle somme rivalutate, con la medesima
decomenza. Con vittoria di spese giudiziali, inclusa IVA di rivalsa, i 4% per .
Previdenza Forense il 12,5% ex art.14 Tariffa Professionale”.

PR - (accia Al Giudics di Pacs

di Reggio Emilia, contrarils refectis,
RESPINGERE la domanda proposta da Ganassoli Clark, siccome infondata in fatto

ed in diritto; con vittoria di spese, competenze ed onorari di causa’.

SVOLGIMENTO DEL PROCESSQ

Con afto di citazione, ritualmente notificato, il sig. "Gonven!va n
giudizio la societ? AEMNNEGENENG e la compagnia assicurafrice Axa Ass.ni spa, in
persona def loro legali rappresentanti protempore, chiedendo la condanna, al
risarcimento  dei residui danni subiti dalfattore, tenuto conto delle somme gia
percepife & titolo di acconto, conseguenti al danneggiamento delfautovetiura di
proprieta, verificatisi il 16/11/2010, in occasione di sinistro stradale. -

Assumeva I'attore, in relazione alla dinamica di detto sinistro, che la vettura della
sig.ro GNEENNER tzmponava il mezzo attoreo, essendo a sua volta stata tamponata
dai furgone della societa S, a5sicurato Axa.

Lamentava Fattore di aver subito In detta circostanza danni al proprio autoveicolo per
. Pimporto di € 3.120,00, gia regolarmente versato dalla convenuta Axa,. nonché.
utteriori danni di cui chibdeva lintegrale r]sarclmen’ro dovuti a fermo tecnico del
mezzo ed a spese per attivitd stragiudiziale svolta dallo studio Aliag che, per le

propne competenze, emetteva fattura di complessivi € 374,40.

'Alla prima udienza si costifuivano le convenute contestando |a fondatezza della
pretesa ex adverso proposta in relazione allentita dei danni richiesti, senza nulla
eccepire in ordine all'an.

In particolare le convenute sostensvanc in comparsa che le spese stragiudiziali in
materia legale risultano assoggettate al ragime deli'art. 1223 c.c. in forza del quale
le stesse sono riconducibili allillecito, solo se ne siano la conseguenza fmmedlata &
diretta, ovvero hecessitate e giustificate in funzione delfatiivith di esercizio

stragiudiziale del diritto al risarcimento.
Quanto al richiesto danna"da fermo tecnico ne demandava ia prova all'aftore.
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La causa veniva istruita in forra documentale,

‘Le parti quindi precisavano le rispettive conclusioni e alludienza del 03/12/2012 la

causa veniva frattenuta a decisions,

MOTIVI DELLA DECISIONE

Il contrasto tra le parti attiene non alla dinamica del sinistro, ma alla sola
quantificazione dei danni subiti dallattore, in arcasione del sinistro de quo, causa |l
mancato utilizzo della vettura di proprieta (per il tempo relativo all'effettuazione delle
riparazioni del danni subit)) ed alle spese legall stragiudiziali occorse.

Piih 'precisamente parte attrice ha richiesto If pagarhento della complessiva somma di
suro 574,40 di cyi euro 200,00 per fermo tecnico del mezzo ed euro 374,40 per

spese stragiudiziali.
Parte' convenuta ha contestato la quantificazione del danno richiesto per fermo

tecnico, asserende di ritenerlo non provato quanto alla sua esistenza ed afla sya -

dqrata.

‘L’aitore _al tiguardn ha affermaio che lo stesso perito di confroparte ha ritenuto

ocoorrenti, per le riparazioni da effsttuarsi sul mezzo giorni 4 (ved. doc. 2 di parte

convenuta).
Ha altresl precisato che il danhno da fermo tecnico, in senso strefto, inteso come

spese fisse sostenute dal proprietario del veicolo per il mancato utilizzo delia vettura

& il deprezzamento defla stessa durante la sosta farzatain officina, & rigarcibile in via. ... ... .. .

gquitafiva & presuntiva, non occorrenda fornire apecifica prova, essendo queste
conseguenze automatiche; ulteriori ed eveniuali spese, qual ad esempio il noleggio
di un mezzo sostitutivo, deveono invece giustamenie essere specificataments

provate.

. Orbene per quanto concerne 'esposta richiesta deve ricordarsi che la giurisprudenza

ha in pll occasioni precisato che : Il cosiddetto danno da ferme fechico subito dal
proprietario di un autoveicelo coinvola in un incidente stradale, pud essere liguidato
in via equitativa, indipendentemsnte da una prova speclfica, in difetto di elementi di
prova confraria” (Cass. clv., sez. (i, 03/04/1987, n.3234).

Ed ancora recentemente [a cassaiione ha affermato che: "In tema di dannl
conseguenti ad un sinistro stradale, i proprietario dellautovettura coinvolta ha dirito
al risarcimento, da calcolarsi in via equitativa, del danho da fermo techico a causa
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della impossibilita di ut'ilizzare il mezzo durante il tempo necéssario alla sua
nparazione anche .in assenza di prova specifica, filevando a tal fine la sola
circostanza che il danneggiato sia stato privato del veicolo per un certo termpo, anche
a prescindere dal'uso effeflivo a cui esso era destinato. L'autoveicolo &, difatti, anche
durante Ia sosté forzata, fonte di spesa (fassa di circolazions, premio di
assicurazione) comunque sopportata dal propristario, ed & altresi soggetto a un
naturale deprezzamsnto di valore” (Cassazione civile, sez. |11, 08/05/2012, n. a307).
Sia sulla base dei danni in fattura riscontrati, che sulla base delia valutazione tecnica
in atii (doc. 2 parte convenuta), il gludicante ritiene di dover stimare in giorni 4 Ia
sosta dovuta del veleoly attoreo e, per la durata dl detto periodo, ritiene di dover
valutars il danno subito dall'attore in euro 160,00. -

Infatti in accorde con la richlamata giurisprudenza deve affermarsi che cid che
confz, in relazione alla problematica in esame & if fatto che 1l danneggiato sia stato
privaio del velcolo per un certo fempo, anche a prascindere dalluso effetfivo a cui

ess0 era destinato, giacché 'auto &, anche dutante Ia sosta, fonte di spese (tassa’ di

eircolazione, premio di assicurazione), che vanno perdute per il proprietado, ed &

lf‘soggeﬂa & un naturale deprezzamente di valore, calcolato sul prezzo di acquisto del

veicolo.
E' chiare pof che la liquidazions del danno dovra essere proporzionale alla durata del

fermo e quindi a un fermo di’ breve durata (per riparazioni lievi) corrisponderd pur
sempre un risarckmento, anche se di tenue entitd, |

Per quanto detfo pertanto, i g@pye,;-_nu_ti_ dovranno essere condannati, in solido fra loro,
al risé'rr-;frﬁ'éntdl, a favore dell'atfore, delia complessiva somma di euro 160,00 per
spese dallo stesso sostenute a causa del fermo del veicolo di proprieta.

" Su dsita somma dovranno poi decorrere gli inferessl & la rivalutazione (essendo un

danno di valofe) dalla daté cel sinistro sino al saldo effettivo.

| :L’attore ha aitres! richiesto il pagamenio delle spese'stragiudiziafi relative a| sinistro

'8 quo.

Al riguardo, giurlsprudenza ha cosi disposto: * In tema di assicurazione obbligatoria
per la responsabilita civile derlvante dalla cireolazione dei veicoli a motore e dei
natanti, nella speciale proceélura per il risarcimenio del danne da circolazione
stradale, introdotta con legge n. 990 del 1989 e sue successive modificazioni, il
dannegglato ha diritfo, in raglone del suo diritte di difesa, costituzionalmente
garantiio, di farsi assistere da un legale df fiducia e, in ipofesi di composizione
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bonaria della vartenza, di ottenere il rimborso delle relative spese ‘I'agaii" (Cass. clv.,
saz, IH, 31/05/2005, n.116086). ‘

Detta decisione viene motivata nel seguente modo condivigo dal giudicante a cul si -
fiporta integralments : “ ..._.Il procedimento per it risarcimento del danno dovuto alla
circolazione stradale.....inizia con la spedizione della leftera  raccomandata inviata
dal danneggiato allassicuratore dellauto del presunto daneggtante, al fine di
consentire fra le parti una prima verifica delie rspettive pretese e, quindi, di
consaguire 'eventuale composizioné bonaria della vertenza.

Non & dubbio che l'attuale sistema legislativo in materia di assicurazione obbligataria
per la responsabilitd civile da cireolazione stradale composte di vari ‘interventi
legislativi susseguitisi nel tempo, non & di agevole concscanza da parte degli utenti @
che non tuftl hanno il tempo disponibile per l'adempimento delle relative formalita.
Tale riligvo, evidenziato dalla difesa del controricorrente, vale, perd, a far riconoscere
le spese stragiudiziali come conseguenza del fatto lasivo, ma non sposta il tera
della decisione, che & queﬂd di stabilire se il dannegyiato ha diritto di fars| assistere

~ da un legale anche nells fase pregiudiziale e di ottenere, quindi, il rimborso del

relativo compenso ovvero, nel caso contrario, se la negazione di tale diritto venga a

- costituire una violazione del diritio di difesa del danneggiato.

Vale allors conslderars che intervento di un professionista, sia esso un legale o un
perito di fiducla, cos! come previsto dali'art 5.ul.co. legge 5 marzo 2001 n. 57 e come
affermato nel regime precedente dalla Corte di Cassazione (Cass. 12 oit. 1998 n.

11080 in Gfust.__.Ci.v. 1898.14.422). & necessario non solo per dirimere.eventuali .. ... .

divergenze su punfi della controversia, quanto per garantira gia in guesta prirma fase
la regolaritd del contraddittorfo, ove si osservi che listituto assicuratore non solo &
economicamente pilt forte, ma anche tecnicamente organizzato e professionalmente
atirezzato per affrontare tutte le problematiche in materia di risarcimente del danno
da circolaziohe stradale, “aftesa la complessitd e melteplicitd dei principl regolatori
della materia. ' '

Va, quindi, affermato il principlo éhe nella speciale procedura per il risarcimento del
danno da circolazlone stradale, introdotta con legge n. 990 del 1960 .e sue
successive modificazioni, il danneggiato ha diritto, in ragione del suo diritto dl difesa,
costituzionalmente garantifo, di farsi assistere da un legale di fiducia e, in ipotesi di
composiziohe bonaria della verfenza, ad oftenere Hl rimborso delle relative spese

legali”.
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Sono -perfanto dovute dalle convenute, in solido fra loro, le s‘peée-stragiudlziali di
assisterza legale occorse allattore di complessive euro 374,40 calcolate - syila
somma.di euro 3.280,00 (3.120,00 dannac auto + 160,00 farmo tecnico).

Le spese seguono la soccombenza,

P.Q.M.

i Giudice di pace di Reggio Emilia, ogni contraria istanza, eccezione e deduzione

dizatiesa, .
-Dichiara fenuti e per 'effetio condanna, in solido tra loro, Axa Ass.hi e !N

snc, In persona dei rispettivi legali rappresentanti pro-tempore, al pagamento a

* favore dell'sttors della somma. di euro 160,00 a titolo’ di risarcimento danni per

spese dallo stesso sostanute a causa del fermo del veicolo df proprieta, oltre agli
interessi al fasso legale calcolati su detta somma mensimente rivelutata dafla data

del sinistro alla data del sakla effstiiva.

* " -Dichiara tenuti e per l'effetto-condanns, in solido tra loro, Axa Ase.ni ]
"" . SNG, in persona dei rspettivi legali rappresentanti pro-lempore, al pagamento in
= favore defl'attore della somma di euro 374,40 a titolo dl risarcimento danni per

3 spese di assistenza stragiudiziale.

-Dichiara tenuti @ per l'effetto condanna, In solido tra laro, Axa Ass.ni ¢ (o ENENEN
snc, In persona del rispetfivi legali rappresentanti pro-fempore, al pagamento a

. favore dell'atiore delle spese processuali che liquida in complessivi euro 600,00 oltra

IVA, CPA, come per legge -

Reggio Emilla 868/12/2012
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